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“Las subordinaciones han producido sistemas deediféa artificial, estatica,
estable, predeterminada, que han llevado a la rcmegin de estereotipos de
identidad, que se asignan a los/ las individuosadeerdo a determinadas
caracteristicas, regularmente fisicas, que compaxde un grupo determinado.
Asi, si se es de un sexo determinado se presupenseqdebera tener un género
determinado; si se es de un determinado color @& \pise tienen unas
determinadas facciones, es decir, si se asignarazaa se supone que se debera
tener una forma particular de comportarte, de n@kanundo, de relacionarse, de
espiritualidad”

(Diaz, Artiga, 2006)

Muchos han sido los estudios que han tratado aéerdetar los conceptos de raza
y etnicidad e infinitas las teorias surgidas adeat de estos términos. Se los ha estudiado
a profundidad por mucho tiempo y como acepcionesit®logicas han sufrido cambios a
traveés de diferentes épocas, asi el térmiiza se generaliza desde la segunda mitad del
siglo XVIII en el contexto de los discursos de malistas y filbsofos nor-europeos.

La palabra “etnicidad”, aunque ya se la usaba ianteente con el sentido de
“nacion”, es a partir de la segunda mitad del sKjl§ que se la empieza a utilizar con el
sinbnimo de racial. La palabra etnicidad es un eptw que ha sido frecuentemente
utilizado en lugar del de raza.

A diferencia de los anteriores, el término génaoe una existencia relativamente
corta, es recién a mediados del siglo XX que setsiderd como problematica de estudio

social conjuntamente con los otros dos términes gl siglo XXI que cobra una relevante
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importancia al tratarsele como una causa mas dakedggualdad y como un elemento
indispensable de la multiculturalidad.

En los momentos actuales es prioritario tratar é&mino del género en la
probleméatica social y cultural en la medida que édtarca muchas diferenciaciones en
todo sentido y de que es un elemento de desigualttaizado en la humanidad.

Estos tres elementos a través de la historia sedoamansformando de acuerdo a
los intereses de los dominadores, han sido y siimadbs como armas de poder para
justificar la existencia de los “otros”

Trataré en este ensayo los temas de las idensidad&enas en el campo de lo
étnico frente a las identidades afro-americanasl @ampo de lo racial; la barbarie y la
civilidad y la marca del color oscuro; los diferenitliscursos del renacimiento frente a los
discursos que emergen en el siglo XVIII; las iddedies de género, las diferencias y
relaciones entre identidad sexual, racial y étnjcda definicibn de multiculturalismo
dentro de la perspectiva de género y su influemgita perspectiva en la reflexion de raza
y etnicidad. Usaré estos temas como marco de egpada mostrar como los conceptos de
raza, etnicidad y género han sido usados comoriésrde desigualdad de parte de los
dominadores a través de distintos momentos destarta.

1. La Historia que produjo las desigualdades

Hasta la Edad Media, las comunidades se discrirmmgbluchaban por el poder.
En los siglos que siguen, la Biblia, la economita yciencia se aliaron para crear un
fendmeno nuevo: la jerarquia de la raza. “Existésmao cuando un grupo étnico o una
colectividad historica domina, excluye o intentem@lar a otro alegando diferencias que
considera hereditarias o inalterables” (Diaz Artiy@96). La base ideoldgica del racismo
explicito se fragu6é en Occidente durante la Edadidentes de este periodo, dice Diaz
Artiga, no se encuentra en Europa ni en otras ragdtninguna prueba clara e inequivoca
de racismo que no fuera mera discriminacion o ideall.

Los pensamientos sobre la raza, las clasificacicaales y la exclusion racial se

consolidaron a fines del siglo XVIII (Wade 1997par& Chaves estos conocimientos se
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intensificaron en el Renacimiento ibérico y porcehjunto de discursos que surgen a
partir de la exploracion y conquista de Américafgioa.

Los modelos raciales de la Edad Media mezclabassidtsicas con la premisa
biblica de que toda la humanidad era descendien8ech, Cham y Jafet, los hijos de Noé.
La progenie de estos personajes biblicos habria deden a la diversificacion de los
pueblos. Al respecto Wade, al igual que Chavegndiue la Biblia proporciono el marco
para la reflexion sobre la diferencia. Las print@paexplicaciones sobre la diferencia
humana eran de tipo medioambiental, y se creia ppreeso afectaba tanto a las
instituciones sociales y politicas de la sociedashdna como a la diferencia corporal, (a
menudo, ambas, no se veian como algo realmenteagepa

En este punto retomaré el ensayo de Maria Eugeh@veS sobreColor,
inferioridad y esclavitud para ver que en el Nuevo Mundo las tesis de jgssitas
evangelizadores hispanos contribuyeron a condasirdentidades de los indigenas y los
africanos esclavizados.

El discurso colonial concebia a los africanos esdalos como “monstruos”.
Tratando de explicar su existencia, encontramoshigioriador Jesuita, Alonso de
Sandoval, quien no estaba convencido de las tepréarecurrian al: “efecto de la
imaginacién y al clima para alterar la materia gatiea (esto es el semen) y como
consecuencia las caracteristicas fisicas de les $&imanos”. Para explicar la diferencia
racial sin contrariar el dogma, Sandoval constiuya explicacion de la diferencia radical
de la nacion de negrosque no solamente fue la maldicién que Dios heal@ham sino
gue ademas Dios cri6 a Cham con un excesivo cplmg que los hijos que engendrase
saliesen con ese tizne (.(Ghaves, 2006) Con esta explicacion él da a eateque la
causas del color negro son inherentes e inmutafdegue no dependen de factores
externos. En el pasaje de la Biblia en que Diogigasal hijo de Noé Cham por burlarse
de su padre, no hace referencia al color como siignta maldicion, son las relaciones
doctrinales las que luego, establecen esta rela@osignificacion como una estrategia
discursiva para justificar la diferencia y el fundento. Entonces, el color oscuro de la piel
se considerd no solamente como un atributo quélesta diferencia, sino como un signo
cargado de significados, constituia la imagen géraciones de negros” como malditos y

como naturalmente inferiores al resto del génernamo.
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Joseph Acosta, también jesuita, dirigid su obrdefanir la naturaleza inferior de
los indios y a justificar el dominio colonial. Asta establecié una lista jerarquica de todos
los no-europeos/ no-blancos a los cuales los utricgeneral como “barbaros”. Baso su
clasificacion en conceptos de civilidad y barbarietrodujo “la variable de color” como
signo visible de la inferioridad natural e inmutabk los indios. Acosta establece un simil
entre el color y la maldad; compara a los indigeaa®ricanos con los cananeos,
descendientes de Cham, una nacion segun Acostazefpa, de una malicie natural y
cuyo pensamiento no podia transformarse porqueuesasimiente maldita desde el
principio”.

Tanto, para Sandoval como para Acosta la evangd&izaera un elemento
indispensable de salvacion: “la Unica via por lal éos nativos americanos y las naciones
de negros pueden salvarse de su naturaleza de @uemdimiento, sus apetitos
desbocados y sus herejias para tener un espaelongs alla después de la muerte”. Por
todo esto los nativos americanos y las nacionegedeos debian someterse a la autoridad
superior de quienes tenian el imperio de la fpalabra y la fuerza, no solamente en esta
vida sino mas alla de la muerte.

A mas de Acosta y Sandoval, otro jesuita, Solorazamereira, es muy relevante
para la historia de la América hispana con su librdiarumiuresiu¢1l639). Su aporte es
mas evidente a la hora de definir las identidadek rdestizaje. El impedimento
insuperable del mestizaje eradefecto de los natald€haves, 2006). Lévi-Strauss aporta,
gue para Gobineau “las grandes razas primitivas planca, amarilla y negra- no eran
tan desiguales (...) la tara de la degeneracionrseihgba al fendmeno del mestizaje”. Los
mestizos eran producto de relaciones pecaminaseigassy delictivas por lo que esta idea
de “contaminacion”, tanto en términos fisicos cauoiales, tuvo un claro referentelan
mancha de color varicomo dijo Lévi-Strauss.

Como ya Chaves lo ha dicho, la mancha no era umehmaen sentido literal, era
una metéafora que sirvid para indicar no solamexgeriezclas en términos de color/origen,
sino también hacia referencia a la idea de pecadarysentido figurado: de suciedad. La

mancha conllevaba formas concretas de exclusidalgode represion.
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Entonces, para el discurso colonial los africamws sonsiderados monstruos e
inferiores al resto del género humano. Los indas “barbaros”, poseedores de un color

visible de inferioridad natural e inmutable, soniss y malos.

2. Caos v clasificaciones: “nosotros” y “los otros”

Para entender el momento del mestizaje colonidlca@s que produjo éste, basta
mirar las preguntas que Gruzinski se hace: ¢ Quena@slos unos y otros? ¢ Cuales son las
concepciones que tienen sobre el desorden, lamdgag sus consecuencias?

El mestizaje fue el producto complejo de internelaes sociales, culturales y
sexuales entre los colonizadores, la poblacionvaayi los esclavos africanos. Este
mestizaje, nada aceptado por las autoridades &te, \por los colonizadores, como un
resultado indeseable.

Las autoridades europeas, durante todo el perioldaial, intentaron discriminar
entre las diferentes identidades de unos mestizoigsog, y ejercer practicas de control
social y represion.

En Espafia, a raiz de las campafias de reconquasgegyerras de expulsion de las
comunidades arabes, el discurso de limpieza dgresase construye para mantener
identidades diferenciadas y justificar el dominigsttano, este discurso se traslado a la
colonia, aunque el discurso de limpieza de sangi®yaze a la definicion de las
identidades del mestizaje hay una necesidad deeddmr entre los mestizos que
descendian de africanos y aquellos que no.

La organizacién de las sociedades coloniales poaidms blancos y mestizos
ocupando los niveles superiores, de mayor apramils mientras que indios y negros
ocuparian los inferiores. Para, Mattos, Estensdnoyp y Chaves, en sociedades de alta
incidencia de poblacion afro-descendiente, el celofue un factor determinante en el
destino de las generaciones de mestizos con am@dstrano. Por lo que se puede poner
la preeminencia del color por sobre otros factomso la capacidad econdémica, el género
y la opinion publica, a la hora de definir las itiéades coloniales.
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3. Africanos e indios hacia la negritud o el blanggamiento

En los primeros siglos de la colonialidad, se aoryston los discursos sobre las
identidades de los africanos esclavizados y susddgentes.

El términocastdiene una larga existencia en la peninsula y mié#ipcepciones
pero al llegar a América aparece con otros siguifics. Durante las relaciones de
dominacion coloniales, en el término se realzaiguifccado peyorativo y se lo usa para
calificar a seres cercanos a animales. En el Xglidl, castase utilizé para referirse a los
mestizos con ancestro africano.

A traveés del siglo XVIII se establecieron infiniddd vocablos para designar a las
castas. Los sistemas para clasificarlas fueron pabatas, la mayoria de las veces, con
representaciones pictoricas que ilustraban la se@eel mestizaje hacia la redencion o
blanqueamiento@ hacia la degeneracioreanegrecimiento

La casta establecia criterios de origen y exprepaheguias en base a formas de
degeneracion. Chavesdice que se conocen por losngnimrmas de expresar estas
tipologias, las cuales eran expresadas a travesldel

Tanto Chaves como Katzew indican que “la mayoriagieepresentaciones como:
mestizo, mulato, morisco, albina, lobo, etc. narespntan la complejidad del mestizaje
colonial, sino que, son construcciones intelectuglee pretenden transmitir la posibilidad
de organizar el caos del mestizaje en sistemasanties de descendencia asociados con la
variacion de origen/ color y de atributos socidtEsno vestimenta, oficios, actitudes).

Estos criterios de origen/ color de entre los sigiw/l y XVIII permitian la
posibilidad de ir hacia lablanquicidad por un lado y hacia laegritud por otro
dependiendo de las mezclas que se produjeran. lessizms con varios ancestros de
esparioles tienen la posibilidad de regresar aalagoiicidad/ civilidad. Por el contrario los
mestizos con ascendentes africanos o indios tieralemtornar hacia la negritud/
incivilidad. Estas jerarquias estan en intima rétacon la civilidad o falta de esta. El
término “casta’ se empieza a consolidar hacia darseéa mitad del siglo XVIII como un
concepto necesario para condensar las multiplesiddeles del mestizaje, al interior de un
sistema clasificatorio, en donde las diferenciasuraizadas de origen y color se

replicaban en una jerarquia social. (Chaves, 2006)
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Otra forma de introducir la diferencia en los egiagociales entre negro e indio es
la de presumir undnimemente que lo negro se refideeraza mientras que lo indio se
refiere a la etnicidad. Wade apunta que “la etaitids una construccién social para las
identificaciones de la diferencia y la igualdad,nidismo podria decirse de la raza, el
género y la clase (...)" y, continda, diciendo gtainque no se ha definido en ¢dénde
esta la especificidad de la etnicidad?, sin emb&o un consenso general en que la
etnicidad se refiere a las diferencias “culturglesientras que la raza se refiere a las
diferencias fenotipicas”.

Desde este punto de vista, Indio es una categafimidh por significantes
culturales (vestido, lengua, lugar de residend@) g de puede pasar de indio a mestizo al
manipular estos significantes. En cambio lo negrmenudo se considera como una
categoria definida por criterios fenotipicos mgssfque no pueden manipularse de igual
manera.

Estas categorizaciones de que los indios puederergel mestizos y de que la
condicion de negro es inmutable, es discutible yprcpmo dice Wade “No es correcto
asumir que los significantes raciales son completden fijos solo por ser corporales.
Wade menciona el caso Estadounidense de la idadiifin racial que también se da en
muchas partes de Centro y Latinoamérica. Es masrtenge “verse como” y “donde
estas” que realmente “ser”, al momento de clasge como negro, algunos ejemplos
como el de la situacion economica lo encontramod#/ade, asi como si eres negro en un
mundo de negros, pequeias diferencias de coloraersiibclasificaciones como: mas
blanco 0 menos negro, pero si eres moreno en urdonda blancos automaticamente
seras negro. El término “negro” no tiene un referénnico”, su significado varia segun
el contexto y el lugar.

Para Wade, un indio puede mestizarse y un negridepuelatizarse, mezclando su
color, cambiando el color de su piel, alisando aeto, vistiendose elegantemente, etc.
Por eso “las identificaciones de “negro” son mdkesbtal como las del “indio”. Sin
embargo aunque las identificaciones de “negro” reiti” son maleables, no pueden
transformarse completamente. Un indio amestizadanonegro amulatado siempre
mantendra sus antecedentes especialmente si gos smsnaticos son muy marcados y es

por esto que se usan términos carholg, para indicar a quienes estan en transicion.



8 Mora

Es importante sefialar que aunque el término “ind®”lo considera étnico, sin
embargo, los indios también son sujetos de raciSfomo dice Wade; “tanto indio como
negro son categorias con aspectos de categorizadii@h y étnica” por lo que se deberia
tratarlos en el mismo marco tedrico de referenidaio a indios como a negros, sin

desconocer sus diferencias historicas y sus coeseias a nivel politico.

4. Raza, etnicidad y género: l6égicas semejantes parconsolidar el discurso de
inequidad

Todos estos discursos: raza, etnicidad y génelasédasado en razones de corte
biologista para justificar la discriminacion. A d¢mmacion veremos que Mary Nash al
respecto coincide con Chaves, Wade, Lévi-Straustsog muchos en su analisis sobre el
discurso del género en este sentido.

Para Nash, el desarrollo del discurso de géneraza respondié a loégicas
semejantes en la construccion de la modernidabas®en la representacion cultural de la
diferencia y en la aparicion del otro a partir égtablecimiento de una diferencia absoluta
de supuesta base biologica a la que se adjudicéarécter de rasgo natural. La
naturalizaciéon de la diferencia y el esencialisn@dgico implicito en su representacion
cultural son factores decisivos en la construcsiggial de la nocion de raza y del discurso
de género del imaginario colectivo. De la misma enanque la naturalizacion de la
diferencia y el esencialismo biologico convirtiddédcurso de raza y sus representaciones
culturales en mito justificativo de valores cultesadiscriminatorios, el esencialismo
biolégico funciond en el discurso de género conspasitivo simbdlico para consolidar
un régimen funcional de representaciones cultura@es el fin de establecer la
jerarquizacion de la supuesta diferencia natutaédrombres y mujeres.

Las dos representaciones culturales, la naturgdizade la diferencia y el
esencialismo bioldgico, representaron y represeritamiferencia de raza y de sexo en
términos de una diferencia natural irreductible geemite una oposicion de inferior a
superior, asi mismo en base natural.

El discurso del Conde de Gobineau en su &mnsayo sobre la desigualdad de las

razas humanagl853) identifico a las “razas” no blancas y artageres como los “otros”
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inferiores, estableciendo tempranamente uno deltsentos claves de la configuracion
de las pautas culturales de la nueva Europa modewhastrial: la premisa de la
desigualdad y su correspondiente jerarquizacidosiseres humanos.

De igual modo, dice Nash que el estudio cienti§icbre la diferencia humana y la
diferencia hereditaria fomenté un amplio debat®gen sobre la desigualdad racial, asi
mismo, médicos y cientificos se afanaron en establdefiniciones cientificas de la
feminidad y de la identidad de género que legitmmala desigualdad entre hombres y
mujeres. De la misma manera que el discurso deprapaiso trasladar diferencias étnicas
a categorias culturales jerarquizadas de infeadfiduperioridad, el discurso de género de
diferencia sexual se articuld a partir de la ti@éla de la diferencia de sexo al plano
cultural ideolégico de la justificacion de un anderarquico de género basado en la
subordinacion de la mujer.

El pensamiento biosocial, que define a las mujereiuncion de su biologia y de
la reproduccion, acta como un mecanismo de cost@bl que convierte en natural la
exclusion de las mujeres de la subjetividad hisgrAl igual, las diferencias culturales
racializadas a partir de discursos biologistas dtuales pueden determinar la
subalternidad historica de colectivos y pueblosmuencajan en la norma supuestamente
universal de hombre blanco occidental como sujistditico y politico.

Estas pautas que son inherentes a la cultura etaldgperaron y siguen operaron
para mantener los mecanismos socioculturales desitn/ exclusion y de las

desigualdades sociales y de género en la sociediiduttural actual.

5. Biol6gico, natural e inmutable

Empezarérecordando lo que ya he anotado en estgoeindinidad de veces, raza
y etnicidad no son términos que tengan referenjes. tenemos que verlos dentro del
contexto de la historia de las ideas y colocardasismo tiempo dentro del contexto de las
practicas, dos ambitos que se autodeterminan cdestante.

Actualmente, bidlogos, genetistas y antropdlogas llegado a la conclusion de
gue desde el punto de vista biolégico las razasxigien. Lieberman y Reynolds en 1996

anotaron que las agrupaciones humanas en términtidathco”, “negros” o “indios” no
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pueden por ello ser marcadas o establecidas emt&menéticos de ninguna manera que
sea minimamente clara o precisa. Existe por l@tantacuerdo bastante generalizado, en
este sentido, de que las razas no son sino “cacgines sociales”, por lo tanto, el
concepto de raza es una idea. Sin embargo, estjpiace decir que la idea de raza sea
algo que no tiene importancia en la realidad, paoetrario, como muchas otras ideas es
de una enorme importancia en la realidad porqueelzonas que creen en ella se
comportan como si la razas realmente existieramstormandolas asi en categorias
sociales dotadas de un gran poder, en realidadedesoextremadamente significativas.

Entonces las construcciones sociales: razas, existeno el hecho de las
disparidades entre las diferentes aparienciasafisie la gente. Pero de hecho soélo ciertas
variaciones fenotipicas conforman categorias €adéis raciales y aquellas que cuentan
han emergido a lo largo de la historia. En otraklpas, como dicen Lieberman y
Reynolds “Las razas, las categorias raciales ydeslogias raciales son aquellas que
elaboran construcciones sociales recurriendo adpectos particulares de la variacion
fenotipica que fueron transformados en significaniéales de la diferencia durante los
encuentros coloniales europeas con otras culturas”

El término etnicidad es un concepto que ha sidwéstemente usado en lugar del
de raza, ya sea porque el solo uso de la palake lra sido considerado como un
propagador del racismo al implicar que desde etqule vista biolégico las razas en
efecto existen o ya que, por su propia historinaufeo. Hay un acuerdo bastante
generalizado de que la etnicidad se refiere aatifgas “culturales”. En otras palabras, la
gente usa su localizacion o mas bien su supuesgengpara hablar de la diferencia o de la

igualdad.

6. Las identidades de género, raza vy etnicidad.

Retomo a Diaz Artiga, segun el cual,la identidadagercepcion colectiva de un
“nosotros” relativamente homogéneo (el grupo vitésde adentro) por oposicion a los

“otros” (el grupo de afuera).
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Los miembros de una colectividad comparten unteeio, una historia y una
cultura especifica, que los hace sentirse idénti@&o ningin grupo humano se
autopercibe y se autodefine mas que por oposicidnfarma en que percibe o define a
otro grupo humano, al que considera diferente .deeside esta perspectiva la identidad no
esta situada mas alla de la conciencia y de lantaidude los hombres, mas bien es una
realidad social.

Se puede decir que el desarrollo del discursoeidhd de género, al igual que el
de raza, se baso en la representacion cultural diéekencia y en la aparicion del “otro”.

Las dos representaciones culturales, la naturgdizade la diferencia y el
escencialismo bioldgico, representaron y represelagtaliferencia de raza y de sexo en
términos de una diferencia natural irreductible geemite una relaciébn de superior a

inferior.

7. El multiculturalismo: perspectiva de género, raa y etnicidad

Todos los estudios anteriores de raza, etnicidagénero nos llevan hacia el
concepto de multiculturalidad y su correspondigmtdlematica.

El analisis de género y la inclusion de las muje@no agentes centrales de las
experiencias de la multiculturalidad constituyem @imension ausente o periférica en el
debate en torno al multiculturalismo.

Nash y Marreestablecen que el multiculturalisms@nhdiferentes interpretaciones
representa la respuesta de la sociedad a antepoli¢éisas de signo asimilacionista. El
multiculturalismo contempla la existencia de laedsidad cultural en el seno de la
sociedad. Pretende asi mismo elaborar politicagedenocimiento de sus diversas
expresiones y establecer bases para la igualdadatinidades.

Nash dice que se sigue produciendo una visibn dasga incompleta
delmulticulturalismo mismo, ya que no se ha incomdo a su analisis, de manera
sistemética, una perspectiva de género y tamposoede incluir la mirada y las vivencias
de las mujeres como elementos especificos que mdasaexperiencia plural de la
multiculturalidad. El andlisis de género y la irgitn de las mujeres como agentes

centrales de las experiencias multiculturales d@olgsih una dimensidn ausente o
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periférica en el debate democratico cultural. Nagina que su inclusion efectiva
representa un reto significativo para el desarmdlan modelo efectivo multicultural.

La organizacion de la diferencia sexual no pued#etoplarse como elemento
sectorial aislado de dinamicas socioculturales ippogle una sociedad determinada.
Representa al contrario, una construccion socialljural que se forma a partir de un
complejo entramado de roles, expectativas, maroomlss, formas de sociabilidad y
procesos de socializacion.

La organizacion de la diferencia sexual obedec®mptejos factores sociales,
culturales, histéricos, econémicos y politicos noegen reducirse a una vision
determinista de signo biologista de la diferenaagénero. Al definir las relaciones de
género como un proceso histérico de signo relatique, a la vez, se inscriben en un
complejo juego de relaciones sociales de poderh [gespone: entender lo multicultural
desde una perspectiva transversal de género msgriun universo de diversidades y de
relaciones de poder caracteristicas del mundo emEuEneo y con evidentes
posibilidades de modificacion.

Nash retoma a Taylor quien a la diversidad cultapdico las perspectivas de las
politicas de reconocimiento y plantea la vigen@das complicidades socioculturales en
la definicién o reconocimiento del otro/a en térogirde género, etnicidad y diversidad

cultural.

Conclusiones

Siempre ha existido en el ser humano la necesidagkglicar la existencia de los
“otros”, en oposicion a “nosotros”, asi mismo, fogecurrente la necesidad de calificar
a los demas en base a las caracteristicas de agsatiores, buscando subordinarlos con
discursos de superioridad, civilidad, religion,. etc

Muchos han sido los discursos del poder que seubado, podemos sefialar, por
ejemplo, el del esencialismo biolégico que ha skeryi sirve para hacer discriminaciones
raciales, étnicas, de género, etc. que se lo ushtula colonia con indios y africanos

para esclavizarlos pretextando un designio natuiamutable, el mismo discurso sirvio,
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yo diria que todavia sirve, para explicar la irdedad de la mujer, en muchos ambitos.
Estos términos: raza, etnicidad y género han caussdiditud de injusticias y aunque no
seas reales sino creaciones sociales el hechoaléas|ipersonas que creen en ellos se
comporten como si realmente existieran, los transio en categorias sociales dotados de
un gran poder, en realidades sociales extremadarmgmificativos.

El siguiente es solamente un ejemplo de las corse@s de estas desigualdades:

El estudio “Etnicidad, Raza, Género y EducaciénAemérica” de M. Puryear y
Gajardo representa un notable esfuerzo de invegiigaobre la forma en que el origen
étnico de los nifios, su raza y su género incidesusnoportunidades educativas, las
consecuencias que tienen su desigual acceso adamsy las razones que explican el
gue su rendimiento escolar sea generalmente bajo.

Los temas se abordan a partir de los resultadosagqugan estudios sobre la
educacion de nifios provenientes de diferentesseamgpaises como Bolivia, Guatemala,
Peru, Ecuador y Chile asi como otros que descieddeazas afro-americanas, sobre todo
en Brasil. Dentro de este concepto general, recésprecial atencion los resultados de
estudios referidos a las desigualdades de géndeoeglucacion de América Latina.

En términos generales, los resultados son dolodases M. Puryear y Gajardo, los
nifios de raza negra o indigena, cuando adultogngaenos que los de raza blanca, y las
mujeres mucho menos que los hombres independientende su origen y color. Las
familias y nifios de estos origenes viven, mayadaitaente en condiciones de pobreza y
extrema pobreza.

Es necesario decir que todos estos estudios olkdigam replanteamiento de una
categoria universal de hombre o mujer, comun a tiumanidad.

El reto del nuevo siglo XXI es el de definir losreighos humanos en términos

capaces de garantizar el principio de igualdadtr jpi@l reconocimiento de la diversidad.
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