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Introduccion

La represion es una de las principales manifesiasiale la coercidon, es decir de la
violencia que se manifiesta sobre las manifestasiocolectivas. Comunmente la
represion enfrenta a dos actores: el estado yrngsog organizados (ya sean, estos
altimos emergentes o institucionalizados), lo queeste trabajo y para México lo

podemos sintetizar aqui como, el estado y los mievitos sociales.

Genoveés, un autor de gran repercusion en el tenk elencia menciona que una de
las expresiones mas fuertes de ésta es la agregiénen un sentido amplio, define
“como un acto que puede ser fisico, verbal o inagin Podemos dirigirlo hacia afuera
contra una persona u objeto, o hacia adentro hawsatros mismos. Si el acto de

agresion es fisico, lo denominamos violencia” (19%3-154).

De la misma forma, Galtung, de mayor repercusiom e€juautor anterior, se refiere a
qgue aparte de la violencia directa, fisica o vesbaisible para todos que surge del
comportamiento de las personas, existe una vi@esstructural y otra cultural, que son
fuerzas y estructuras invisibles, pero no menokenrias (1998, 54-61). Estas ultimas
son en realidad las raices de la violencia dirgctaomprenden ciertas formas
sociopoliticas y culturales de una sociedad, quneaoestructuras que parecen haberse
instituido, como: represion, explotacion, margidacio también la distancia no
adecuada; y la cultura de la violencia como latilegicion de ésta en el patriarcalismo,

racismo y sexismo.

En el presente articulo nos referiremos a la re@resomo esa forma establecida de
violencia estructural que se ha adherido en loadesty que éstos a su vez se han

encargado de emplear y desarrollar como una medielasiempre lo han asegurado, les
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sirve para mantener el orden y la paz. Sin embamgyeste trabajo se aborda primero a
los movimientos sociales, como se desarrollan eriddéy como, desde el principio,

estan rodeados de represion para intimidarlos esarios.

Los movimientos sociales

Los movimientos sociales se pueden definir, de naageneral, como una colectividad
gue actla con cierta continuidad para promovesigtieun cambio en la sociedad, o en
su caso grupo, de la que forma parte (Turner yiaKill1987,223). Lo que llama la
atencion en esta breve acotacion es que se menctoes aspectos distintivos del

movimiento social, ellos son: colectividad, conitad y cambio social.

Por colectividad se entiende, siguiendo a esosesjton grupo organizado (0 en su
caso, relativamente desorganizado) en el que eristieaccion, en gran parte informal,
y sentido de unidad, que, ambas cosas, posibilitenaccion comun o general que
expresa la meta especifica de todo el grupo (edctieb) en un sentido no o anti
institucional. Al sefialar que actia con continujdatplica que no limita su actividad
exclusivamente a un episodio concreto, sino querddi una historia, o que implica
un cierto grado de organizacion, estrategia y comjgo a la vez que posibilita la
permanencia de la identidad grupal, ain cuando ieamtps componentes del
movimiento, y permite el desarrollo de algunas reeses y valores compartidos o de
una ideologia. EI cambio social es su objetivoyanclo no es asi, lo es su resistencia al

cambio.

El movimiento social no sirve a intereses exclusigate personales, incluso cuando su
propésito tenga un caracter religioso de autotoansicion, existe un objetivo mas
amplio de transformacion de la sociedad. La luabraum objetivo implica un caracter
deliberado y propositivo en la accion del movimiesbcial que marca la diferencia
entre éste y otras fuerzas o factores culturaleggpdampersonal que también generen

cambio social.

Un elemento mas le da mayor caracterizacion a lm@mientos sociales y los ubica
mejor en sociedades con economias de bajo desacmtio las latinoamericanas. Los
movimientos sociales son expresion de un conflzda el orden institucional, un

desafio que se traduce en una lucha por consegumibios en dicho orden. Desde la
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perspectiva del conflicto, que se volvio muy infaye a partir de los afos setenta, la
concepcion de los movimientos sociales se amplge yfue transformando, ya que
previamente tenian, de manera general, una dob#pguiva, que se alejaba en la
medida que se desarrollaban, por un lado se eatanta vertiente marxista, en la cual
los movimientos sociales caracterizaban la pada@gn de las luchas populares o
civiles de grupos ciudadanos que participaban emakinacionalistas, antiimperialistas,
independentistas cuyo objetivo era lograr una toamecion en su sistema politico y en
ese sentido incentivar la organizacion de los gsude trabajadores que podrian
construir con mayor sustento su conciencia de ctaséetaria; del otro lado, se
encontraba la vertiente sistémica, en la que ldwioluos se asociaban colectivamente
para enfrentar aquellos elementos del sistema guantionaban adecuadamente para
restablecer su actividad orientandola en funcidnirderés colectivo generado con lo
cual provocaban un cambio en la sociedad (Java@@l, 42). La multiplicacion de
relaciones en el entorno social, a medida que dakedades se iban volviendo mas
complejas, generaba mayor cantidad de inconforregladyas demandas de respuesta
exigia cambios en las instituciones sociales qudifinaban la perspectiva de vida de
los integrantes de la sociedad, con lo que se pfadin cambio social que no exigia

una transformacioén revolucionaria como la anteretiente.

La vision conflictiva de los movimientos socialeg imodificando la polarizacion de las
dos caracterizaciones previas, que en ningun mameegé que los movimientos
emergen de una lucha por los recursos sociales lestgrupos excluidos politicamente
y los que dominan el contexto politico, fue intro@mdo un acento cultural, por lo que
el conflicto no sdlo es politico sino también ctdly por o que los movimientos
sociales se convirtieron en desafios colectivope@sonas con objetivos comunes y
solidaridades que se enfrentan a las elites, losanies y las autoridades a través de un
proyecto comun en el que construyen sus expectatsies mejoras y su futuro. La
época del capitalismo tardio o sociedad postin@dlisten la que aparecen estas
reivindicaciones se centra en cambiar los codigitsirales y las identidades, en lugar
de tratar de modificar el poder politico o la disicién de recursos econémicos.

Las demandas ya no se dirigieron a crear otronsésteolitico sino a exigir politicas
publicas incluyentes como la conservacion del meatitbiente, la igualdad y la
participacion de la mujer o la epidemia del sidancoun caso de conflicto con el

sistema. Esta etapa que abre la perspectiva dultauian sentido muy diferente a lo que
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eran los movimientos sociales por lo que a pa#diedtonces se les denominé nuevos

movimientos sociales.

Uno de los autores de este periodo reciente, Teu@di979, 438), sintetiza sus ideas
precisando que todo movimiento se construye en adses principios: de identidad,
que se refiere a los que se autodefinen como panites en un movimiento; de
oposicion, que especifica quién es el principalessiio contra el que lucha el
movimiento, y; de totalidad, que se refiere a Edn del mundo u objetivo que trata de
imponer. Otro autor que sigue esos principios, €llas(1998, 118), los simplifica
mencionando los elementos de identidad, advergaoiojetivo, por lo que podriamos
decir que el movimiento estudiantil, tiene por iided a los estudiantes; por adversario
al autoritarismo y por objetivo la participacion, eb movimiento ecologista a los
amantes de la naturaleza como identidad, al ddisamoontrolado como adversario y
la naturaleza original como objetivo, y el movini@rdeminista se identifica por las

mujeres, su adversario es el estado patriarcalopmiivo la igualdad de derechos.

Los nuevos movimientos sociales

Después de la Segunda Guerra Mundial, las sociedsx@lentales experimentaron un
fuerte crecimiento industrial, incorporando nueteshologias que tendria importantes
consecuencias. Las mas llamativa de ellas fuegd ka estable crecimiento econémico
de las décadas de los cincuenta y sesenta, jumtaicespectacular aumento de la
productividad y, en consecuencia, un incrementgsacedentes del nivel material de
vida, en la que se multiplicaron los bienes de aoms Surgio el Estado de bienestar,
que implicé un compromiso de los gobernantes canaatidad de vida minima para

todos, multiplicandose las prestaciones socialegletampo de la salud y el de la
educaciéon: La sensacion de seguridad y estabilmtaEi¢tica alcanzaron un grado

desconocido, pues se vivid un largo periodo sinrrgaea pesar de las constantes

amenazas de las superpotencias durante la llamaetaad-ria.

En ese contexto los nuevos movimientos socialelfsedieron con celeridad gracias a
las nuevas tecnologias de comunicacion, incluidms rhedios de comunicacion
masivos. En esa época de prosperidad materialrdricisu aparicion los nuevos

movimientos sociales que, contra lo que pensabanstridlogos estudiosos del



comportamiento colectivo, en las épocas de crisidegcontento econdémico seria
cuando aparecerian los movimientos (Larafia y Qds€01, 82), e incluso que serian
los sujetos mas pobres los que mas facilmenterséagian en ellos, y por el contrario,

que la accidon colectiva desapareceria o dismingeiasiblemente en una sociedad

prospera o con escasa insatisfaccion econdmica.

Las explicaciones que se encontraron ante esaisituueron que: 1) la prosperidad al
generar abundancia de recursos puede propiciafaodisente la organizacion de los
movimientos sociales, pues con el desarrollo deasigecnologias de comunicacion de
amplia y rapida difusion ofrecen notables posibilids para coordinar acciones
sobretodo de manera simultanea, ademas de quepbnsén de la cultura y el

surgimiento de nuevos grupos profesionales catiisa ha hecho posible la
incorporacion de personas competentes y eficacedl@s; 2) La abundancia puede
incrementar la frecuencia de las donaciones deaftiodes privadas y organizaciones
que simpatizan con sus metas; 3) En sociedadesrecimiento econdmico se crean
mas oportunidades para que surjan lideres de mewios con conocimientos de
técnicas modernas de organizacion y direccion gbers planificar adecuadamente la
accion y conducirla hacia sus metas con un sentidy profesional, y; 4) Las

condiciones de satisfaccion permanente de las idedes materiales han favorecido el
cambio cultural y han hecho emerger nuevos valdee$os que son mensajeros los

movimientos sociales (Javaloy, 2001, 248).

Pero no se deja de lado que los factores de tifiicpocondicionan notablemente la
emergencia de movimientos sociales. Asi, las dicted y gobiernos autoritarios
generan un terreno fértil para los movimientos lesionarios, dado que los regimenes
represivos son reacios a las reformas (cualguferma resulta amenazadora para una
estructura monolitica) y las aspiraciones de lalgmfn son sistematicamente
bloqueadas. En estas condiciones, la tensién gémerm el descontento popular puede
ir creciendo. Por el contrario, en los regimeneaaatgaticos modernos, se han creado
las condiciones favorables para la participaciopupar y las reformas: libertad de
expresion y de asociacion, critica de las institoes en los medios de comunicacion vy,
sobre todo, tolerancia de la accién colectiva peecif posibilidad de introducir cambios
si son la voluntad de la mayoria, aunque en redlistase da facilmente, el desarrollo
econdmico y politico ha ejercido una presion crgeiesobre la vida privada de las

personas y grupos sociales, proceso que Haberrd@9,(204) llama colonizacion del
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mundo de la vida, por lo que una buena parte derdasciones sociales a tal

colonizacién ha tomado la forma de nuevos movimgsbciales.

No resulta extraiio que en las democracias occigsntaayan proliferado los

movimientos con demandas muy particulares de lopoy sociales en los que las
sociedades solamente van reformando o adecuandoasusos, pero a diferencia de
ellas, los paises latinoamericanos, que en su l@aymsaban por ser regimenes
represivos y autoritarios cuando los nuevos movito® sociales comienzan a ser
representativos de ese entorno cultural que selvesen una arena politica, que no
tienen lugar para esperar que la democracia salensh sus gobiernos sino que los
grupos colectivos demandantes se instalan en lughes contrarrestar la violencia

represiva que se vuelca sobre ellos.

En Latinoamérica, incluido Meéxico, los movimient@®ciales son relativamente
recientes, principalmente porque los paises qudniegran no presentaban las
condiciones para que hubiera manifestaciones querd&m un cariz diferente al de la
lucha frontal que dio lugar a una serie de marafteshes guerrilleras por casi todo el
mapa continental. Los nuevos movimientos sociadesapenas un referente actual que
esta caracterizando movilizaciones de caractdrdgvias ultimas dos décadas (Mascott,
1997, 231), todavia muy vinculadas a las luchasada®m y a las posturas

irreconciliables.

Por lo mismo las respuestas de los gobiernos ktieocanos en vez de ser politicas
siguen siendo represivas y han dejado tanto daler djficultan el paso a una via
alternativa de participacion en los conflictos ctiles que pudiera ser mas diplomatica
y pacifica, la excepcion general es México porqaesa caracterizO como un pais
represivo a nivel militar pero que durante todo psgodo manejé una politica con
mucha diplomacia internacional, al grado de presesaten la mejor tradicion de las
democracias occidentales, mas al interior del g@imostro represivo (y sistematizando
e institucionalizandola) cuando las negociacioragigas no le fueron favorables.

Movimientos sociales en México

Los movimientos sociales en México a diferencidodeque suceden en otros paises de

América Latina, especialmente los que se genera@obombia, no son violentos, no
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llegan a generar un proceso de guerra, pues sidmealgdn momento hay algunas
manifestaciones guerrilleras entre ellos, como dueaso de la Asociacion Civica
Nacional Revolucionaria (ACNR) en el estado de @uer que se asocio al Partido de
los Pobres en las décadas de los sesenta y saé&tsiglo veinte o del Ejército Popular
Revolucionario (EPR) en la ultima década de esk,smincipalmente en la misma
entidad, aunque con un mapa de accibn mucho mdgogran mayoria de los
movimientos sociales a pesar de confrontar al estedsu momento mas algido de
reivindicacién, concluyen acercandose y negociaodo éste (Olvera, 1997, 76),
dejando las posturas de cambio en una expresi@raajue se supera cuando obtienen

una respuesta, que de otra forma, tal vez, no faubkgenido.

Posiblemente podriamos encontrar mas casos dentertictiva que podrian llevarnos a
expresiones de confrontacion violenta (pero quereglidad no la generd, sus

manifestaciones son pacificas) entre los movimgstriales y el estado como seria el
zapatismo entre los indigenas de los altos y |l&adzss en Chiapas, estrechamente
vinculados al Ejército Zapatista de Liberacién Maeal (EZLN), en la ultima década

del siglo veinte y la primera del siglo veintiumolos distintos Frentes de combate de la
llamada guerrilla urbana en varias ciudades deitdgo nacional (aunque estas

derivaciones dejaron de ser movimientos y se desldron de ellos para pasar a la
accion armada, que no es abarcada fue abarcadel, ais, por los movimientos

sociales) a partir de la matanza estudiantil ynehecelamiento masivo que sufrieron los
estudiantes y profesores universitarios en 196&s Esdicios, procedentes de las
décadas sesenta-setenta y noventa del siglo vgueeserian las mas conflictivas desde
la Revolucién Mexicana, sugeririan que posibleméaierasgos de violencia generada
a raiz de los movimientos sociales, pero piensongues asi, se trata mas bien de lo

contrario, en la mayoria de los casos.

Lo que denota es la accion fuerte del estado ganteicer estas movilizaciones civicas,
al grado de que ha actuado represivamente, protgmid un fuerte discurso politico

oficial y el apoyo de los medios masivos de comagi@n para desvirtuar y desmantelar
las manifestaciones y movilizaciones que le resulp@ligrosas a sus programas
institucionales, como se mostrd en la primera déaal éste siglo veintiuno con los
ejidatarios de San Salvador Atenco, en el estaddé@eco (Alcayaga, 2002, 29) y con

la Asamblea Popular de los Pueblos de Oaxaca (APEOgsa entidad (Hernandez,

2006, 16), sitios donde se exhibié al publico, ¢ojo de detalles, a través de la
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television el estado de sitio que infringidé el eji&r mexicano para desalojar a los
manifestantes disparandoles, golpeandolos, levdolds y encarcelandolos, ademas de

violar a las mujeres.

Lo que se pretende mostrar en este trabajo esoguadvimientos sociales en México
no han generado una violencia social armada en mgeida por la fuerte influencia
represiva del estado que ha extremado las precascide los mismos movimientos
para no caer en provocaciones que puedan ser usadas contra. Dicha tesis queda
por encima de pensar que los movimientos socialdgléxico, a diferencia de los de
Latinoameérica, pudieran ser mas civicos y politizadnas que ello, los movimientos
sociales en México surgen en una época muy recidatbecho cuando en Europa ya
son llamados nuevos movimientos sociales, y sergena partir del movimiento
estudiantil del 68 con todo y su estela represleanodo que desde el primer momento
ya tienen ese pavor que provoca el miedo a la ma@presiva del estado (Velasco,
2003, 130).

Lo que se realiza en este trabajo es analizaig#grode la represion en el origen de los
movimientos sociales como el elemento del estada piésminuir y suprimir la

participacion social de los ciudadanos y sus e$eetolos movimientos sociales.

La represion en México

Todo estudiante de ciencias sociales en Méxicoesgupta, cuando entra al tema, ¢ Por
qué en el proceso educativo no sabemos nuncattaifide la disidencia y la protesta?

De hecho ni el movimiento estudiantil del 68 esgde los libros de texto (apenas en la
actualizacion de los libros de primaria y securaddeal 2006 se lee algo minimo relativo

a ello). Muy tardiamente los estudiantes del aesaiehcias sociales se enteran que en
los aflos cincuenta hubo un movimiento ferrocawileotro del magisterio, el resto de

estudiantes puede concluir su educacion sin esterba preocupacion es ¢ Por qué en
México nadie sabe nada de lo que es protesta 3aqckdr qué a nadie le interesa ese
tema? ¢Se debe a que no hay preocupacion en sflanos ha escondido y negado la
informacion? Lo primero que hay que afirmar es guestado gener6 todo un sistema
de control que no permiti6é siquiera la informaci@tinmanifestaciones en su contra, con

ello cred su propia version de la historia en la qumedular era la marcha del pais



hacia su desarrollo, lo que ponia énfasis en lacpgacion del estado porque las
instituciones politicas fueran valoradas por eakdjo que desempefiaban. Lo segundo,
es que en ese discurso, la protesta y oposicié@statio era vista como una critica al
crecimiento que México habia tenido como consedaete la Revolucion Mexicana,
en la que relucian el bienestar de la poblacioa jysticia social asegurada por las
instituciones del estado. La tercera razon es guiesaté una persecucion en contra de
los grupos civiles en distintos momentos en que nsmifestaron, imponiendo
condiciones policiales y dejando ver que no selign exigir cuentas al Estado, lo que
derivdé en una corriente de miedo por parte de tedad, lo que explica muy bien

Marina en cuanto a la paralizacién que produceietion(2006, 16).

¢,De dbénde procede la formacion de ese sistemardmi@®oAdemas, si en México se
tuvo una tradicion de lucha armada en la que p@ation los grupos populares en la
Revolucion Mexicana ¢Como es que estos grupos @@sub la poblacién en general
abandono definitivamente ese tipo de lucha, enarfog@o tan rapido? Condés Lara
(2007, 125) asegura que la represion en Méxicmis@ien 1961 con la creacion del
Campo Militar nimero 1, en la ciudad de Méxicogesir, la primera carcel clandestina
que seria utilizada para alojar a innumerablesoprgdisidentes politicos, guerrilleros

y activistas, que en el momento de llegar ahipseeartian en desaparecidos.

La creacion del Campo Militar nimero 1 se origimauen momento clave. Los afios
previos, la segunda mitad de los afios cincuengaoifulos del inicio de la lucha social
en contra de las instituciones del sistema, pdadao los campesinos del centro y norte
del pais se negaron a seguir siendo parte de lapagones controladas por el estado y
se movilizaron para separarse de la central sihdftaal, generando la primera critica
en contra de los organismos burocraticos que re$gpona actuar mas en
correspondencia con el estado, que con los cangsesnque los llevé a disentir de la
Confederaciéon Nacional Campesina (CNC) y crear tnf€leracion Campesina
Independiente (CCI), primero y poco después atiotee ésta crear la seccion Roja de
la CCI, con lo que se distanciarian definitivameniel Partido Revolucionario
Institucional (PRI), que lidereaba en el campo RCCy de la cual la CCI no se alejo,
por lo que las nuevas agrupaciones decidieron buscaamino propio acercandose a
otros partidos (Rodriguez Araujo, 1987, 138) emtr® que destacaban, el Partido

Comunista Mexicano (PCM), el Partido Popular, qnel861 se convirtio en Partido



popular Socialista (PPS). Por otro lado, se enabatr también los ferrocarrileros y los

profesores normalistas, ya citados arriba.

La represion se refiere a la forma en que se amtidetiene y castiga las actuaciones
politicas o sociales desde el poder por parte slealdoridades publicasegando o
impidiendo el ejercicio de los derechos y libersadae suelen considerarse propias de
los sistemas democraticos, como la libertad deesijm, de reunion, de manifestacion,

de asociacion o de sindicacion.

Habitualmente, la represion se ve acompafada ptamia, tanto legal como informal.

En muchas ocasiones la fuerza con que se ejereprizsion (violencia misma) sirve de
ejemplo ya que, por temor, el resto de la sociegaeprima a si misma en el ejercicio
de la libertad, que queda asi anulada para todospt para el poder y para aquellos

en cuyo beneficio se realiza la represion.

El odio a los grupos colectivos

Los trabajadores de algunas de las secciones dalic&io de Trabajadores
Ferrocarrileros de la Republica Mexicana (STFRM) 1858 se manifestaron por
obtener las representaciones de sus seccioneglg erclas decisiones de su sindicato
nacional, lo cual les fue negado, pero decidier@rtigpar y ganaron esas
representaciones. No solamente no fueron tomadosuenta por la representacion
nacional sino que se intento obstaculizarlos, mgrgunio de ese afio mostraron su
fuerza, lograron el voto mayoritario para irse ahlsgelga en paros escalonados de
labores y consiguieron una respuesta favorable uheeato salarial y, en agosto
lograron librarse de las camarillas oficialista® qnanejaron por mas de diez afos al
sindicato (Pellicer y Reyna, 1978, 190). Su luckatansformaria en importantes
mejoras salariales, contractuales y alcanzaron ammipos a favor del derecho
constitucional de vivienda para los trabajadores.réd ferrocarrilera era entonces la
principal via de comunicacién y de transporte ds@®as y mercancias en el pais, pero

también tenia a la dirigencia sindical mas actilachadora.

Durante casi un afio de luchas y movilizacionesteotss el STFRM se convirtié en el

centro catalizador de inconformidades dentro dehwosisindicatos en contra de sus
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dirigencias oficialistas, lo que al mismo tiempmgcbnvirtié en una fuente de problemas
y riesgos para la politica que desarrollaba el eyobi federal, puesto que habia sido
puesto en entredicho la eficacia de la colaboragi@lianza entre poder politico y
sindicatos que hacian posible tanto la tranquiligradisciplina laborales, como los
programas de industrializacion. Ese clima de teandecidio las lineas principales de la
politica interior que se aplicaria a lo largo deseafios y de toda la década siguiente
(que incluiria dos sexenios), la suerte inmediaaststema politico mexicano y la de
las oposiciones al régimen. El resultado, el goloietecidié responder a la lucha de los
obreros intentando romper su voluntad y aplicaeorepresion constantemente, ya que
los obreros respondian con mas paros y marchata hae finalmente la Policia
Judicial aprendio al lider sindical de los ferroitaros: Demetrio Vallejo y a la mayoria
de representantes sindicales, ocupé la sede nadehaindicato, para de inmediato

ocupar estaciones e instalaciones ferroviarias.

Todo esto se desarrollé con el apoyo de la prensamjentaba volcar en contra de los
ferrocarrileros a la opinion publica nacional ytjficar la mano dura, ya que se referian
a lo peligrosas que resultaban las concentracideestos obreros y la violencia que se
desataba cuando la fuerza publica los disolvia eanazos sino que referia hechos
diversos, como los peregrinos que viajaban a ldliBagsle Guadalupe en la ciudad de
México, procedentes de Tampico pero se habian doealanedio camino, varados en
Tamasopo, San Luis Potosi detenidos por el parocarilero, con nifios que lloraban

de hambre porque tampoco habia comestibles quardleca esa estacion (Excélsior,
1958, 1 y 13). No hubo forma de impedir la repnesioon muertos, golpeados,

perseguidos y encarcelados la direccion sindichélde de los ferrocarrileros fue

desmantelada y sus lideres permanecieron en lal cfrd_ecumberri, de la ciudad de

México por mas de una década.

El caso de los profesores fue similar, de hechaparicion la hicieron antes, desde
mediados de 1956, en que los profesores de prindatidDistrito Federal iniciaron
diversas movilizaciones en demanda de aumentasaseday prestaciones laborales que
ante el desprecio y la hostilidad de los lideradisales oficialistas y la cerrazén de las
autoridades educativas, se extendieron a lo lagfj@itb siguiente y desembocaron en
abril de 1958 en un paro generalizado de laboresedca de dos meses de duracion,
que incluyd la ocupacion, durante todo el mes dgomdel edificio de la Secretaria de

Educacion Publica (SEP), en cuyos patios los disedeestablecieron un campamento y
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un mitin permanente (Loyo, 1979, 35). La organi@agrasé de un Comité de Lucha
Pro Pliego Petitorio y Democratizacion de la Setd¥ del Sindicato Nacional de

Trabajadores de la Educacion (SNTE), practicamentmstalidad de mentores de la
capital de la republica se agruparon, a partir ideebre de 1957, en el Movimiento
Revolucionario del Magisterio (MRM), en adelantgaismo director de la protesta

magisterial.

Al igual que los ferrocarrileros, sus demandas éovcas se convirtieron en protestas
contra los dirigentes gobiernistas del sindicatmyin movimiento por su remocién, por
lo que tuvieron que enfrentar una lucha similamki#n con una respuesta estatica de
parte del sindicato y con represion expresada ¢acieees, golpizas y detenciones
constantes. Ademas fueron blanco de camparias pegigio y calumnias que giraban
alrededor de la supuesta condicidon subversivaamxtional y antipatridtica que se

atafiia a los lideres de la protesta.

Pero el empuje de los maestros y el apoyo querladdson muchos ciudadanos y
padres de familia, les brindé una primera victogiae celebraron entusiasmados
vitoreando a sus lideres Othon Salazar y J. Encé@m#&érez Rivero, ante la necesidad
gubernamental de contar con tranquilidad publicante las elecciones presidenciales,
en julio de 1958, lo que suspendid la represionhaa6d del fin del conflicto y se

anuncio la reanudacion de clases para el sigulanes, apenas al dia siguiente de la
jornada electoral (Condés, 2007, 147). Sin embartgms semanas después, las
autoridades no reconocieron la directiva sindiehdcratica de la Seccion IX, por lo

gue los profesores se vieron obligados a suspelaleres nuevamente y, ante la
complacencia de los burécratas del Comité NacidehISNTE, fueron reprimidos de

nueva cuenta por la fuerza publica y sus dirigeetesados a prision, acusados del

delito de disolucién social.

El 6 de septiembre de ese afio, las calles del cceddr la ciudad nuevamente

presenciaron corretizas, golpes y abusos policiacoga manifestantes y curiosos por
igual. ElI golpe desconcertd6 a los maestros que, entdineamente, retrocedieron
levantando la huelga, aunque un mes después el BEIMIiO reiniciar los paros si los

maestros detenidos no eran liberados y convocaeomrdediato a elecciones en la
Seccién IX. Las elecciones demandadas se efecteai®h de octubre y aunque no se
registraron los principales dirigentes democrati@asazar y Pérez Rivero) por carecer

12



de derechos civiles al estar encarcelados, elfarige la planilla del MRM fue
arrollador: 9, 805 votos a su favor, contra 37 fudicieron por el grupo contrario
(Ontiveros, 1992, 112). Asi tras permanecer 89 diéasnidos, el 5 de diciembre fueron

liberados los presos del MRM.

No obstante, los problemas no desaparecerian, gaafjuniciar sus funciones la
dirigencia democratica de la Seccién IX, lo hizouanentorno adverso y hostil y entro
en fricciones con el Comité Ejecutivo Nacional 8&8ITE, que fueron desbordados en
iniciativas y sintieron comprometida su legitimidahte las constantes ideas y
proyectos lanzados por sus opositores, que oppaodesconocer burocraticamente al
comité dirigente de la Seccion IX, en mayo de 1986r lo que la suspension de
actividades se reanudaria a partir de junio, péraniamo tiempo, el gobierno,
apoyandose en las decisiones avaladas por el Cajaitditivo del SNTE, considerd
posible acaba con el problema y lanz6 la fuerzadigaifunos 1500 policias armados de
sables, pistolas, macanas y granadas de gases) £0mil manifestantes, en la marcha
del 4 de agosto, dejando un saldo de 500 heridogvgdos, 1992, 138).

También intentaron recapturar a Othén Salazarjéaddle una trampa entre el jefe de
la policia judicial y el procurador del Distrito deral, citdndolo a una reunién, no lo
lograron, pero Salazar tuvo que pasar a la claimitbest, pues a partir de ahi toda la
fuerza del estado se dirigido en contra de los maest sus dirigentes, e incluso en
contra de estudiantes que los apoyaban, padresndkafy familiares que los podian
proteger. Los ataques y descalificaciones ya ndamedel SNTE, sino del procurador
del DF, del lider del Senado y del diputado predielede la Gran Comision del
Congreso de la Unidn e incluso, ante la cercarlienfteme presidencial, el presidente
de la republica, Adolfo Lopez Mateos, recibié uonacsion de miembros del MRM y
se comprometié a cesar las represalias adminigsatirdenadas por la SEP, terminar la

persecucion policiaca y ordenar el pago de salagtesidos.

Los profesores decidieron levantar la huelga, pada de lo acordado con el presidente
de la republica se cumplio, todos los profesores fyieron considerados dirigentes
fueron cesados y la persecucion policiaca persisbdavia un afio mas tarde, cuando
los profesores intentaron reorganizarse convocahti@ongreso del MRM, en julio de

1961 fueron golpeados salvajemente y enviados si0primas de un centenar de

maestros.
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Génesis de la represion

Regresemos ahora a la creacion del Campo Militarena 1, en septiembre de 1961.
Su integracién tiene directamente que ver con estadmientos, no se tratdé de ninguna
medida aislada. El gobierno mexicano habia adoptadoconducta general frente a la
protesta social que, desde tres afios antes, corepl@sion a los trabajadores
ferrocarrileros liderados por Demetrio Vallejo, éstaba resultando exitosa y que,
anticipando nuevos conflictos politicos, contemalabomo la mas apropiada y
conveniente. La instruccion del entonces SecretdeioGobernacion, Gustavo Diaz
Ordaz al titular de la Defensa Nacional es muyaclal sefialar que “ha dictado
acuerdo... al Departamento de Prevencion Socialcicefie que proceda a la inmediata

organizacion de una Carcel Preventiva para Re@rden Federal” (AGN, 1961).

Sin embargo, a las razones internas, también satmmlas externas. La vecina isla de
Cuba habia llevado a cabo una lucha revoluciorgrieontra de un gobierno dictatorial
y castrense, y recientemente, el mismo 1961, dgabalado la presencia nacionalista
de su revolucion, acercandola al comunismo de l@rUBoviética y alineandose al
Partido Comunista de este pais (PCUS). Con elmmitie una Guerra Fria que en toda
Latinoamérica se vivia con relativa tranquilidaddd el acercamiento que los paises
tenian con los Estados Unidos, después de condmiSagunda Guerra Mundial, que
habia sustituido industrial y comercialmente elyapg la relacion que mantenian
previamente con los paises europeos, el escersambic totalmente, pues la guerra fria
apareci6 directamente en tierra americanas y resfitinente pasé a ser un motivo de

interés para las superpotencias (Katz, 2004, 17).

En México, este caso (la Guerra Fria) adquiriemtido especial, pues la relacion con
los Estados Unidos se torn6 mas complicada de dohabitualmente era, pues por un
lado se tenia siempre recelo de un vecino podeyosaos habia invadido y se quedo
con mas de la mitad del territorio, pero por otaold favorecia las posibilidades
economicas, sobre todo durante la Segunda Guerngdi&luen la que fue un estimulo
para la industrializacion del pais basada en latgc®n de importaciones. México
logré el compromiso norteamericano de adquirir tadproduccion nacional de fibras
duras, cobre, plomo, zinc, grafito y otros metadéelemas de que en diciembre de 1942

se reabri6 el mercado norteamericano para el petr@hexicano y alenté las
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exportaciones de plata, ganado, cerveza y prodwagosolas (Pellicer y Mancilla,
1980, 42). Para 1943, cerca del 90 por ciento slexportaciones del comercio exterior
mexicano se hacia con los Estados Unidos, e inctieszle 1914, por primera vez, en
1941 se otorgaron créditos y financiamientos detlgogis para construccion de vias de
comunicacion, estabilizar el peso y, en generafa da adquisicion de insumos

esenciales.

Al iniciar la Guerra Fria y aun con la Guerra deré2g las condiciones para México
continuaron siendo favorables. En ese sentidoggdaldo politico de Washington a
México la resultaba atil y conveniente, pero a @ssanidos lo que le interesaba era la
alineacion politica y militar completa de Américatina, en tanto que México buscaba
mantener las posibilidades de intercambio que lanipieran continuar con su
desarrollo econémico, pero sin perder capacidaddeg@sion propia, aunque sus
margenes fueran muy estrechos. Mantener los pioigciple no intervencion y
autodeterminacion sin dar lugar a coincidenciapa@yas a las posiciones soviéticas
fueron caracteristicas de la diplomacia mexicanbsl@fos cincuenta. Las iniciativas
intervencionistas estadounidenses y los reiterackentos por militarizar los paises
latinoamericanos enfrentaron la constante oposion@xicana. En 1948, durante la
discusion de la Carta de la Organizacion de EstAdosricanos (OEA), la delegacion
mexicana objeto el proyecto de creacion de un Gortke Defensa Interamericana, ya
gue mas que un pacto militar el nuevo organism@mned) deberia (como consiguid)
contemplar asuntos econdmicos, sociales y culturdlés tarde, al firmar el Tratado
Interamericano de Asistencia Reciproca, no sign@moc el resto de paises
latinoamericanos, ningun tratado bilateral de as@a militar con Estados Unidos; en
1954, rechazé la condena al gobierno de Guatemadaidido por Jacobo Arbenz, que
posteriormente justificaria la intervencion en diglais (Gutelman, 1987, 11); en 1958,
contravino la sugerencia del secretario de Estanfteamericano, John Foster Dulles,

de vincular la OEA con la Organizacion del Atlantdorte (OTAN).

El modelo mexicano dificilmente podia alterarseapricho sin correr el riesgo de
provocar convulsiones sociales y politicas. El oalismo y el reformismo eran una de
las principales fuentes de legitimidad de los golmie posrevolucionarios, por lo que
otorgaban al Estado un papel dinamico en los poscesonomicos y en la superacion
del atraso, lo que chocaba con la propuesta noegegana basada en la libre accion de

las fuerzas del mercado y la iniciativa privadas lteegociaciones bilaterales que a
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México le interesaba resolver se fueron poniendolaemesa de discusiones: los
braceros mexicanos en Estados Unidos, precios jasysara materias primas de
exportacion, salinidad de las aguas del rio Comrddvolucion del territorio fronterizo
del Chamizal, créditos e inversiones, todo ellouaa postura que evitara lesionar la
soberania y capacidad de decision interna, sepalgnde las cuestiones relacionadas
con la Guerra Fria; esquivando todo choque frartallos vecinos del norte; marcando
distancias respecto del comunismo y del marxisram pin caer en posturas belicistas
o francamente retardatarias de algunos gruposiogey de la mayoria de los gobiernos
latinoamericanos (Medina, 1982, 149). En tantoadkss Unidos aceptd que en base a
las mutuas coincidencias como incluso divergendmsjue mas le interesaba giraba

alrededor de la preservacion de la estabilidadabgqolitica internas de México.

Las diferencias en politica exterior entre Méxicastados Unidos tomo otra dimensién
a partir de la Revolucion Cubana, no obstanteg@i®ernantes mexicanos tenian claro
que debian continuar con el mismo esquema, puesa de las presiones era la forma
de seguir obteniendo beneficios para el pais, rdie@arlo a otro. A eso se debid, que
en la Consulta de la OEA, en Punta del Este, Ugpglaanciller mexicano cuestiono
la decision de expulsar a Cuba de dicha organimapiéro admitio la incompatibilidad
entre el marxismo leninismo y el sistema interaca@. Incluso, en octubre de 1962,
durante la crisis de los misiles, México, junto ddrasil y Bolivia, se opuso a la
propuesta norteamericana de utilizar a Cuba conse buailitar de una potencia
extracontinental, negandose también a la interéenen los asuntos internos de esa
nacion. Posteriormente, en 1964, México se opusvarmente a la tesis dominante de
ruptura de relaciones diplomaticas con Cuba. Pooeses después, Estados Unidos
intervino militarmente en Republica Dominicana yXibé@ se manifesto, en la OEA, en
contra de la creacion de una fuerza interamericEnpaz y presentd, en cambio, un
proyecto demandando el retiro de las tropas exjedidas y como conté con el
respaldo de Chile, Ecuador, Uruguay y Peru, adeteda abstencion de Venezuela, la
respuesta de la politica estadounidense endurenedigplomacia e intentaria reutilizar
la politica del garrote contra los paises de l&reg

A partir de ese momento, apoyandose en la prese@ciauevos componentes del
escenario internacional como fueron la consolidadél bloque econémico europeo, la
salida de Francia de la OTAN para desarrollar wigiga y una fuerza nuclear propias,

el renacimiento econémico y tecnoldgico de Japols, vitalidad del Movimiento de
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Paises No Alineados, México desplegdé varias inw@aten el campo de la diplomacia
mundial que desbordaron los estrechos marcos@EAay le permitieron moverse con

mayor soltura en el conflictivo panorama mundiasth llegar en 1967 a una postura
trascendente con la firma del Tratado de Tlatelplaa la Proscripcion de las Armas

Nucleares en América Latina (Katz, 2004, 28).

Si la relacion de México con Estados Unidos espemnanentemente atenta para que
se cumpliera con todo cuidado ¢ Donde radica ergdadafluencia del entorno exterior
para aplicar la persecucion politica en México?aiela donde no existieron recelos
mexicanos ante norteamericanos fue la seguridathenty la lucha contra la subversion.
México estaba muy inclinado a mantener el ordeada tosta para poder crecer, al
parecer con la misma importancia que le daba aplandacia internacional, como si
hubiera sido su balanza de equilibrio, por eso @esdprincipio hubo abundante
colaboraciéon del Departamento de Estado, el FeBeraau of Investigation (FBI) y la
Agencia Central de Inteligencia (CIA) con la Seariet de Gobernacion mexicana y su
Direccion Federal de Seguridad (DFS).

Desde mediados de 1940, antes de entrar Estada®dJai la Guerra Mundial, el

director de la CIA, Edgar Hoover, organiz6 un SaoviEspecial de Inteligencia para

Latinoamérica que descansG en agentes in situ,ugearf clandestinos o legales
adscritos a las embajadas como agregados civilgates, con lo que el entendimiento
entre los gobiernos de México y Estados Unidosaemateria se tradujo en vinculos
cotidianos, comunicacion constante, hechos corergtacciones comunes (Condés,
2007, 61) . Con la Guerra Fria los objetivos canoinialos comunistas e izquierdistas
sustituyeron a los alemanes y los japoneses, yAaalsorbié buena parte del personal
y la estructura ya establecidos, ampliando susxtomes con sus asociados mexicanos.
De manera que la actividad en contra de los nuebftivos tenia ya bases y trabajo

previo.

En el ambiente de la Guerra Fria surgieron y sgraton los cuerpos de seguridad del
Estado mexicano. La DFS se formo en octubre de,1&# 2l mismo momento en que
la CIA se desenvolvia con amplitud en Estados Unigor lo mismo arrastré durante
toda su existencia el objetivo que la marcdé en acinmento: la lucha contra la
subversion comunista y las ideas exoticas; la z&re que combatia contra una

conspiracion extranjera, apoyada por malos mexganda conviccion de que esa tarea
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era vital para la nacion y que no debia detenerseyapor nada. Obviamente la policia
politica se fue formando desde entonces técnicdeelGgicamente por sus colegas
estadounidenses y su educacién se concentr6 emaosétepresivos, lo que saldria a
relucir muy temprano en los movimientos sociales lgemos citado e incluso ya habia
tenido presencia en movilizaciones politicas comfinada poselectoral de apoyo al
Henriqguismo en 1952 (Medina, 1982, 150), que aunopre un motivo plenamente

politico es la persecucion y represion civil quéeaede a la del 2 de octubre de 1968,

del movimiento estudiantil en Tlatelolco.

La seguridad impuesta

El apoyo y la colaboracion entre los cuerpos dersgégd de ambos paises fue mucho
mas alla de la asesoria y la preparacion, permamemite tuvieron trabajo conjunto con
los mismos objetivos, en los que Estados Unidosnena celoso y mantenia vigilancia
extrema de todos los acontecimientos ocurridos éxidd, que de otra forma, en
nuestro pais dificilmente la DFS se hubiera enterdd colaboracién en seguridad
entre los dos paises abarco: intercambio de infadmaconfidencial; captura y entrega
de activistas y perseguidos politicos; control d&amjeros y refugiados politicos;
proteccion a colaboradores, soplones y delatorrargeros; vigilancia de embajadas,
agencias informativas y misiones comerciales otifieas de los paises socialistas;
apoyo para actividades encubiertas, y; reportead®nales y extranjeros que llegaban

0 viajaban a paises socialistas (Condés, 2007, 65).

Mas todo ello era parte de un acuerdo de colakorapie funcioné sin problema y que
hasta la actualidad persiste, en menor medida, geeosiempre mantuvo clara una
cuestiéon medular, la lealtad de la policia politicaxicana, a pesar del encanto que
sobre ellos ejercia la policia norteamericana,gin¢godo momento hacia el presidente
de la republica, jefe y expresion del Estado mexic&in compromisos con la legalidad
o con reglamentos, sino con el titular del Ejeautfederal y con el secretario de
Gobernacion, la DFS gozé de un ancho radio de aligmralidad y de amplias
prerrogativas y facilidades. Estaba sujeta a muwagoestricciones y controles y rendia
cuentas solamente al jefe del Ejecutivo y al sadretde Gobernacion. Aun asi, la
impunidad y el desprecio a las leyes y personadejuoaracterizaron tuvieron limites:

subordinacion absoluta al presidente, eficaciareison y mucho cuidado en el trato
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con la Secretaria de la Defensa Nacional (SDNEndajada de Estados Unidos y los
gobernadores de los estados. De hecho su estgitsegal fue posible gracias a los
amplios poderes constitucionales y metaconstitabgsnque concentraba el presidente
y entre los cuales se encontraba su exclusivaggaiva tanto para dirigir la politica

exterior como para decidir sobre la seguridad imtete la republica.

La forma en que reclutaba la DFS a sus integrab&sada en recomendaciones del
presidente de la republica, del secretario de Gwloain, de familiares del presidente,
del mismo director de la DFS o de influyentes peaggs de la vida politica o

empresarial, refleja la condicidbn premoderna dénaliorganismo, aunque expresaba,
sobre todo, las mas arraigadas convicciones quantéos lideres oficiales mexicanos

sobre la tarea de gobernar, el poder, la democydaidegalidad.

Portadores de una cultura politica de tradiciodesreglas escritas y no escritas, de
experiencias y vivencias, de formas especificasedey concebir la cosa publica, los
gobernantes estaban convencidos de que el paisitabeeun gobierno fuerte para salir
del atraso y enfrentar las acechanzas exteriotgstanian que ser firmes y no podian
andar con medias tintas porque se descontrolasitukcion; que cargaban la gravisima
responsabilidad de mantener la tranquilidad patarsadelante al pais. Muy grabadas
tenian las vicisitudes y contratiempos que marctaanida nacional desde que terminé
la etapa armada de la Revolucion, llena de cuadsly asonadas, de desbocadas
ambiciones de muchos caudillos y de fragilidad al@dz social. Entendian que para
avanzar por encima de toda consideraciéon, deb@egar y mantener a la figura clave
de todo el engranaje politico y gubernamentalresigente de la republica. De hecho,
durante el sexenio de Gustavo Diaz Ordaz, llegaraepetir que la Unica persona

autorizada para hacer politica era el presidenta cepublica.

La organizacion independiente, la protesta sod#alinconformidad, la critica y el

desacuerdo, la diversidad de opiniones y el aatiwisivico electoral no eran, desde la
concepcion de los dirigentes posrevolucionarioss m#e conspiraciones, subversion,
presiones ilegitimas o actos desestabilizadoresxquedian tolerarse. Su logica era la

de anular al adversario para preservar la paoydein.

En realidad, antes que causas validas o razonesngsnlo que imper6 en los cuerpos
de seguridad fue la induccion, utilizacion o teegsacion de inconformidades, cuando

no mala fe e intereses facciosos en las movilimesipdisidencias e inconformidades en
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la historia reciente de México. Todo tipo de ma@ationes que planteaban un lejano (o
de lleno) tinte politico debia ser reprimido y agaslo. Eso le pasé a los petroleros en
1947, la candidatura presidencial de Miguel Hemiqusuzman en 1952, los
ferrocarrileros en 1959, los maestros en 1960jdelr Icampesino morelense Rubén
Jaramillo en 1964, los médicos en 1965, los esttekaen 1968, las guerrillas de 1971
a 1981, las devaluaciones en 1976, 1981, 1983, 1 @Bdiembre de 1994, asi como la
ruptura del PRI en 1987, la candidatura presidédeidCuauhtémoc Cérdenas en 1988,
el EZLN y los asesinatos del obispo Posadas Ocadetns politicos Colosio y Ruiz
Massieu y del magistrado Polo Uscanga entre 199995 no fueron otra cosa que
expresiones de complots generados, parece queldlaiente, a principios o finales de
una administracion presidencial, producidos coma @strategia para debilitar o
desprestigiar al gobierno, por lo tanto el camirasymedidas fundamentales seguidas
por los distintos gobiernos posrevolucionarios,useta DFS, fueron invariablemente
los correctos: todos los presidentes acertarors yeaisiones fueron apropiadas, por lo
que las protestas e inconformidades fueron, totkes degitimas e inaceptables.

Conclusiones

Dificiimente se puede prefigurar una postura derelitparticipacion en las
manifestaciones de los movimientos sociales en d&dexinucho menos en los afios
formativos en que hacen su aparicion, puesto qumgkementd sobre ellos, pero en
realidad sobre toda la poblacion civil en el pgss,fuera sobre grupos organizados
como en los individuos que desplegaran actitudeslugdia, una instrumentacion de la
represion que hizo aparecer el miedo a todo tipmatgfestacion colectiva.

La poblacion tenia miedo de manifestarse y no eoaal que lo sentia sino todos los
gue participaban en una lucha por pequeia que, foereluso lo llegaban a tener sus
familiares o los comparieros de trabajo. Era algo splamente se podia superar por el
vasto cansancio de la dominacidon que sufrian, bemeuje de una organizacion bien
preparada o porque ya no quedaba otra altern®®&eece ser que la otra cara del
desarrollo, era la represion y la violencia. Si ednlado amable el Estado era un
funcional operador del desarrollo que estaba etivah nivel de vida de la poblacion,

el lado opuesto mostraba que la poblacién y eldestataban profundamente separados
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en la forma en que debia operar ese desarroll@, pudéenia porque ser impositivo ni

burocratico.

Marchar en las calles haciendo una protesta yrtdoiana demanda fue una barrera que
tuvo que superarse durante afios. Después del @ule® del 68 pasaron 19 afios para
que una marcha volviera a entrar al zécalo deudaci de México, pues los granaderos
cerraban los accesos y marcaban el limite no sélotadritorio, sino del espacio
represivo. La violencia politica se impuso a ldstesicia social, como sefiala Sanchez
Rebolledo (1998, 115). Superar esa instancia lwawsid de los roles que han jugado los
movimientos sociales en México, que poco a poco idanreduciendo la violencia

estatal sobre ellos y se han visto obligados a juggapel de mayor critica y discusion
ante el Estado, aunque eso propicie que los mortosetiendan a institucionalizarse
con mayor prontitud.
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